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Tisztelt Cim,

I. Jelenlegi helyzet

Elkésziilt a Vizgylijté-gazdalkodasi Terv, majd annak feliilvizsgélata. Ezek mennyiségi szempontbol gyenge viztestnek
mindsitették a megye nagy részét nehezitve ezzel az 6ntozésfejlesztést. Abban a megyében, ahol megtalalhato6 a Tisza,
Szamos, Kraszna és a Tur. Tehat késziilt egy — allitdlag széles timogatottsaggal bird — terv, amely igen sulyos hatranyt
teremtett a megyénkben gazdalkodok szamara. Lényegében megtortént az 6ntdzés nehezitése, de nem tortént arra
vonatkozoan semmilyen intézkedés, hogy legyen betarozott felszini vizkészlet az 6ntdz€s szamara.

A megyei gazdak ontdzni szeretnének ugyanolyan eldnyok igénybevétele mellett, mint a tobbi megye termeldje.

A Tisza mentén miikodé 6t VIZIG koziil négy teriiletén allami tamogatassal megépitett kdzcélt Ontézocsatorna haldzat
iizemel. Nalunk a megyében egyetlen méter ontdozOcsatornat sem lizemeltet a FETIVIZIG. Azt sem tudjak elfogadni
gazdaink, hogy a teriiletiik ellatdsara miért nem létesiil kdzcélu 6ntdz6 csatorna, aminek hianyaban csak ontozokut
1étesitésével tudnak 6ntézdvizhez jutni.

Ugy érezziik hogy a VGT csak a mezégazdasag szamara teremtett szigorian betartando el8irasokat. Mar az elsd VGT
megallapitott az egyes viztestek mennyiségi szempontbol valé gyenge mindsitését, valamint javasolta azok javitasat.
Ennek ellenére az elmult tobb, mint 10 évben egyetlen olyan fémiivi fejlesztést sem észleltiink, amely érdemben javitott
a volna a mennyiségi helyzetet.

A VIZIG — kérésiink ellenére — rendre olyan fejlesztéseket javasolt a kiilonb6zé programokhoz, amelyek érdemben nem
javitottak a mennyiségi mindsitést.

Kérjiik a MAXIMALIS ViZVISSZATARTAS, HATEKONY VIZSZETOSZTAS elmélet megvalositasat!!!
Egyetértiink a felszin alatti vizkészlet védelmével, de ahhoz, hogy els6sorban felszini vizbol térténjen az 6ntdzés az
alabbiak sziikségesek:

- FOMUVI VIZVISSZATARTAS, VIZVISSZATARTAS ES VIZVISSZATARTAS
- Kdzcéli Ontdzécsatorna héldzat révén a visszatartott viz eljuttatasa a ténylegesen dntdzést igényld szanté és
gylimolcsos miivelési agu teriiletekhez.

A kormanyunk megallapitotta, hogy az 6nt6zés kiemelt fontossagu.

A VGTI1 és BGT2 Iényegében ontdzést nehezitd feltételeket tartalmazott €s eldiranyozta az illegalis vizkivételek
felszamolasat. A gyakorlatban pedig az tortént, hogy a szabalyosan dntdzni kivanok dolgat jelentésen megnehezitették.
Olyan vizkészlet mennyiségeket allapitottak meg, amely mas altal ellendrizhetetlen és ehhez a fantom értékekhez kotik
az egyes Ontozési fejlesztések engedélyezhetdségét. Az illegalis vizkivételek esetében viszont érdemi fellépés nem
tortént.

Tehat a VGT1 és VGT2 gyakorlati alkalmazasa tulnyomorészt a mezdgazdasagot sujtja. Azt az agazatot, amely export
révén a népgazdasag huzo agazata lehet.

Hogy termeljen igy az agrarium egészséges, j0 mindségii, versenyképes arut? A nemzetkézi piacon csak nagy
mennyiségll, azonosan j6 mindségli termékkel lehet eredményesen részt venni. Ha tovabb tart egyes térségekben az
ontozési feltételek nehezitése, akkor az még azt is eredményezheti, hogy ott elértéktelenedik a terméfold,
elszegényednek, tonkremennek a termeldk és azok a térségek elnéptelenednek a kényszerli elvandorlas miatt. Ebbol
adododan az ontdzés fejlesztési lehetdsségek biztositasa szocialis kérdés is, ezért ezt nem csak miiszaki oldalrol kell
vizsgalni. A ,,nem csak ott kell 6nt6zni, ahol viz van” szemlélet helyett elotérbe kell helyezni azt a nézetet, mely szerint
ott kell 6ntézni, ahol azt a talaj szerkezete, teljesitOképessége meghalaljam tovabba a természeti és népjoléti
koriilmények indokoljak. Mara mar jol kialakultak a helyi adottsagoknak még jobban megfelelé miivelési agak, ezért
mondhat6, hogy az agronomia elvarasa, hogy minden 50 ha egybefiiggd teriiletnagysagot eléré szantd és/vagy
gylimOlcsos miivelési agu teriilet 800 m-es kozelében legyen felszini ontdzoviz.

Ez csak egy komoly felszini vizvisszatartasi €s vizszétosztasi kdzcélu rendszer kiépitésével lehetséges. A kozcélu
fejlesztések ne csak vizkivételi lehetdséget teremtsenek. Komplex fejlesztések sziikségesek, amelyek a vizkivételi

1/ 3 oldal



lehetéség teremtése mellett SntdzEviz csatornahalozat kialakitasat is tartalmazzak. Erés a gyanu ha az OFS-be keriild
projektek nem tartalmazzak az 6nt6z6viz csatornat, akkor annak kiépités szinte lehetetlen lesz, hiszen valoszinii, hogy
,6g egyszer nem kap a fejlesztés allami forrast. NE 0Oljiilk a pénzt félig kész, érdemi hasznalatra alkalmatlan
fejlesztésekbe, ugyanis az CSAK KIDOBOTT PENZ lesz.

A FETIVIZIG mikodési teriiletén kizardlag ontdzési célu csatorna nincs. JelentOsen javitana a helyzeten az Un.
ontdzOécsatorna haldzat kiépitése a felszini viz biztositasa réven. Ontdzési céll tarozok kialakitasa feltétleniil indokolt,
ahol az elsddleges cél az 6nt6zOviz biztositasa, nem pedig valami mas (haltenyésztés, horgaszat, turizmus).

Miért kell a Krasznan til hdrom nagy (6sszesen kozel 4,0 millidrd Ft becsiilt értékil) fejlesztés ugy, hogy azok nem is
komplexek, és az érintett hatasteriiletek nem feltétleniil igénylik az 6nt6zést?! (Lehet, hogy a fejlesztések nem CSAK
ontdzési célt szolgalnak?)

Miért ott fejlesztiink, ahol nem is feltétleniil fontos és ott miért nem, ahol égetden sziikséges lenne az ontdzésfejlesztés?
Ha féloldalas lesz az o6ntozésfejlesztés, akkor az egyes térségekben termelési nehézségeket €s ezaltal versenyhatranyt
okoz, amely megélhetési nehézségeket eredményez, az pedig tomeges elvandorlashoz vezethet. Megyénk
ontozésfejlesztésére vonatkozoan nagyon rosszak a kilatasok:

1. A VGTI és VGT2 szerint nagyon nagy a mennyiségi szempontbol gyenge mindsitést kapott viztestek aranya.

2. A mennyiségi szempontbdl vald gyenge mindsités javitasa szerintiink torténhet:

a) arendelkezésre all6 vizmennyiség novelésével,

b) amennyiséget csokkentd vizkivételek korlatozasaval.

Az elmult 10-12 évben igen nagy hangsulyt kapott az 6nt6zoviz kivételének visszaszoritasa, (b.) ugyanakkor
szinte semmilyen eredményt produkalo fejlesztés nem tortént arra vonatkozoan, hogy javuljon a gyenge
mennyiségi mindsités (a.). Ez utdbbi szégyen egy olyan térségben, ahol jelen van a tavaszi bdvizii Tisza,
Szamos. Kraszna és Tur.

3. A viziligyi szervezet érzéketlen a mezOgazdasag problémdjara. Még mindig a tobbletviztdl (tavaszi belviz) vald
gyors megszabadulas a cél és nem ezen vizek betarozasa a késdbbi vizhianyos idoszakok aszaly-csokkentésére.

4. A megyében nincs egy méter 6ntozOcsatorna sem és a viziigyi szervezet egyetlen fejlesztési javaslataban sem
szerepeltette a kdzcélu ontozOcsatorna halozat kialakitasat.

5. Megyénk gazdai jelentds mértékli felszin alatti viz kivételére kényszeriilnek az ontdzésfejlesztésiik soran.
Ennek oka nem geoldgiai, hanem egyszeriien a FELSZINI VIZ HIANYA! A termelSk nem 6romiikben vagy
éppen kornyezetkarositas végett 1étesitenek ontozdkutat, - ugyanis egy csokutas ontdzoételep legalabb 3,0-3,5
milli6 Ft-tal magasabb koltséggel valdsithaté meg, mint egy ugyanakkor a felszini vizes ellatast ontdzotelep.
Tehet a gazdak elemi érdeke, hogy felszini vizbdl 6ntdzzenek, de az NINCS, és ha igy marad, akkor nem is
lesz!

6. A Tisza folyd mentén iizemel0 6t viziigyi igazgatosag koziil négy teriiletén jelentds mértékii kdzceéli 6ntdzomii
(6nt6z6csatorna halozat) talalhatd, csupan a megyénk teriiletén miik6dé FETIVIZIG nem iizemeltet egyetlen
méter OntdzOcsatornat sem. Mas megyék teriiletén tehat allami pénzbdl megépitett ontdzdcsatorna haldozatbol
nyerik a vizet a gazdak. Ugy gondoljuk, hogy ezt megérdemelnék a Szabolcs-Szatmér-Bereg megyei gazdak is.

Il. A VGT3-mal kapcsolatos elvarasaink

1. Tartalmazzon végrehajtando és szamon kérhetd intézkedéseket a viztestek mennyiségi ndvelése érdekében.
A VGT1-ben tobb, mint 10 éve megallapitott mennyiségi szempontb6l gyenge mindsitésii viztestek
allapota nem javult! Az el6z6 10-12 év igen nagy mulasztasa, hogy nem torténtek megyénkben érdemi
vizkészlet noveld beavatkozasok. Ezért a mulasztasért nem az agrarium a felels, ugyanis véleményiink szerint
a nagyaranyl vizmennyiség noveldé beavatkozasokat csak kozcélu ill. fémivi  fejlesztésekkel lehet
megvalositani. Ezért elvarunk egy olyan intézkedés szerepeltetését, mely szerint a VIZIG koteles a miikddési
teriiletén keletkezo, ill. oda érkezo felszini viz meghatarozott %-at visszatartani az ontdzés szamara, kifejezetten
ontdzési célt szolgdld ontdzdviz tarozokban és ontdzdcsatorna haldzatban. Egy belvizes iddszak soran ne az

legyen a mérészam a VIZIG-eknél hogy hany millié m3 vizet emeltek at elvezetd csatornakba, hanem az, hogy
mennyit tartottak vissza.

Az 6nt6zOviz tarozokban és ontdzdcsatornakban visszatartott viz:
nem folyik ki hasznositatlanul a VIZIG miikddési tertiletérol
felszini 6nt6zOvizet biztosit
klima javitd hatasu
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Meggy6z6désiink, hogy ha a VGT1 utani idszakban ilyen tipusu fejlesztések torténnek, akkor mennyiségi
szempontbdl mar jobb mindsitést kapnanak az érintett viztestek. Tovabba biztosithato lenne az agronomiai
igény, hogy minden 50 ha teriiletnagysagot eléré szantd és/vagy gylimolcsos miivelési agh teriilet 800 m-es
kozelében legyen felszini 6ntdzoviz.

Elvéarjuk az olyan intézkedések (esetleg javaslatok) szerepeltetését, amelyek konnyitik a mezdgazdasagi
vizgazdalkodas ésszerli megvalositasat! A mezdgazdasagi vizgazdalkodasban két igen fontos szerepld vesz
részt, a vizligyi szervezet és az agrarium, amely helyi szinten a teriiletileg illetékes VIZIG és a megyei
agrarkamara. (Megjegyezziik, hogy szamos tagtirsunk véleménye szerint a mezdgazdasagi vizgazdalkodasban
sokkal fontosabb, sulyosabb kellene, hogy legyen az agrarium szerepe, mivel értéket allit elé és hozzajarul a
GDP-hez. Az olyan helyeken pedig, ahol nincs kozcéli ontézOcsatorna haldzat, ott a mezdgazdasagi
vizgazdalkodashoz alig van kéze a VIZIG-nek.

A mezOgazdasagi vizgazdalkodas két jelentés résztvevdje tehat ne egyenrangl. SOt egye inkabb az
érzékelhetd, hogy erdsen dominal a viziigyi szervezet, Minden 6nt6zési vizkivételi igényt megvizsgalnak a
VIZIG-ek és az engedély kiadasat egy altaluk meghatarozott és masok altal ellendrizhetetlen vizmennyiség
alakulasatol teszik fiiggdveé! Tehat senkitol sem kontrollalhatoan mitkodnek.

Elvarjuk egy olyba intézkedés szerepeltetését a VGT3-ban, amely az agrarkamarak szdmara a sulyanak
megfeleld jogot biztosit arra, hogy az érintett VIZIG-t6l rendszeresen tajékoztatast kérjen és kapjon a
mezOdgazdasagi vizgazdalkodast érintd kérdésekben és a mezOgazdasagi vizgazdalkodas alakitdsarol
figyelembe veendd véleményt alkosson.

Elvarjuk, hogy a VGT3 készitése soran ne csak a monitoring kutakra hagyatkozzanak hanem vegyék
figyelembe azt az altalunk mar tobbszdr jelzett tényt, hogy az 6ntézokutak nyugalmi vizszintje tobb éves (van
sok 20 éves is) lizemelést kovetden sem siillyedt.

Kérjiik a fentiek szerint is jobban figyelembe venni a hazai élelmiszer el6allitas biztonsdga érdekében a
mezdgazdasagi Ontdzési igényeket az akcid programok szerkesztése alkalmaval, €s a ,,nagyonzdld” lobby javaslatait
finomitani szintén ennek érdekében. Ezekre is tekintettel nagyon bizunk a Nyirség vizpotlasat célzo folyamatban 1évo
tervezési munka mielobbi kivitelezéss¢ valasaban. Ennek hianyaban a megyei zoldség és gylimolcstermesztési kedv
még erdsebb tovabbi hanyatlasara kell szamitani, a termel6k tevékenységének feladasara, az emberek vidékrol torténd
elvandorlasara, hazai v uniés belsé migraciora, ami nem célja a kormanyzatnak.

Udvozlettel:
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Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Igazgatdsag
4400 Nyiregyhaza, Arany J. u. 7.
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