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Tajékoztatom, hogy a www.vizeink.hu honlapra feltdltétt ,Magyarorszag
Vizgylijté-gazdalkodasi Terve - 2021" cimd dokumentum vitaanyagat
attanulmanyoztuk, ezzel kapcsolatban az alabbi véleményt adjuk:

A felszin alatti vizek allapotértékelése kapcsan

Az ADUVIZIG-hez tartozo, de Igazgatdosagunk miikédési terlletét is eérinté
s.p.1.14.2 viztest mennyiségi mindésitése a VGT3-ban ,jo, de fennall a gyenge
allapot”, a VGT2-ben pedig ,gyenge” allapotu volt.

Az emlitett viztesten az elmult tervezési ciklus ideje alatt tébb banyanyitasra is
sor kerilt, melyek a talajviz tébbletparolgasat eredményezték. Az érintett
térségben megkdzelitéleg 17 km?2-r6l 24 km?-re nétt a nyilt vizfelllet nagysaga,
amely 350 mm/ev parolgasi veszteseéggel szamolva kb. 2.450.000 m?3/ev
tobbletparolgast jelent a banyatavakkal érintett tertleten.

Ehhez ugyan hozzatartozik, hogy az el6z6 ciklushan az atlagos vizkitermelés a
viztesten 36.860.000 m?3/év volt, amely szam csdokkent a VGT3 tervezeési
ciklusaban 34.730.000 m3/év-re, de a csokkenés mértéke 2.130.000 m3/év a
teljes, 1.688 km? nagysagu sekély-pordzus viztesten. Tehat alig tér el a viztest
csupan 14%-ara esé megnévekedett parolgasi veszteség mertéketdl.

Ennek ellenére az allapotértékelés alapjan a viztest allapota javult. A javulas a
vizmérleg teszt eredmeényébdl fakad, ahol a mindsités alapja a 6-5.
hattéranyag alapjan a sekély-porozus viztestek esetében a természetes
megcsapolds hozamcstkkenésének mertéke. A ,gyenge” allapot hatara 25%-os
hozamcstkkenésnél lett meghatarozva, ez esetiinkben 20,9%.
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Az Igazgatdsdgunkhoz beérkezett vagyonkezeldi kérelmek, valamint teleplilésrendezési
tervek alapjan tovabbi banyanyitasok varhatdéak a kozeljdvében, melyet az épitdipar
kavicskitermelésre vald fokozdoddé igényei is alatamasztanak. A jelenlegi jogszabalyi
kérnyezetben a VGT az egyik leghatékonyabb eszkdéz a tovabbi nyilt vizfeluletek
visszaszoritasara. Azonban a legljabb allapotértékelés alapjan ugy tlinik, hogy dacara a
banyateriletek terjeszkedésének, meégis javult a viztest allapota.

Véleménylnk szerint a minGsités atgondolandd abbdl a szempontbdl, hogy figyelembe
lett-e véve a vizmerleg szamitdsa soran a VGT2 keszitése oOta eltelt idoszak alatt
keletkezett nagyszamu Ujabb banyatd megnovekedett vizfeliletének parolgasa, a
parolgasi veszteség utanpotlddasi viszonyai, valamint a kavicsbanyaszat soran kitermelt
nyersanyag helyét kitélté talajviz mennyiségének utanpotlédasa és az utanpotldédasi
kapcsolat a szomszédos viztestekkel.

A slllyedés teszt alapjan lathatd, hogy a talajviz szintje a viztesten nem csokkent
nagymeértékben, ennek alapjan ,jo” allapotunak is mindsult, azonban érdemes lenne
részletesebben foglalkozni azzal, hogy honnan (melyik viztestrél) potlédik a banyatavak
altal elparologtatott vizmennyiség. Elképzelhetd, hogy ennek a viztestnek is lehetne az
allapotan javitani a banyatavak terjeszkedésének visszaszoritasaval.

A 7.6. c) ,Banyaszati vizkivételek szabalyozdsa és a viz felhasznalasa” intézkedés
megfeleld keretet biztosithatna fentiek szabalyozdsara, amennyiben valdban
rendelkezésre é&llna és a VGT-ben kiszdmitdsra kerult volna a térségre vonatkozd
igénybeveételi hatarérték (Mi).

Az intézkedési terv kapcsan

Az 1.3 intézkedés b) "Szennyvizhasznositas" alintézkedésével, tovabba a 21.7. és 21.8
.Csatornazas és korszerl kozmupotlok alkalmazasa 2000 LE alatti és feletti
agglomeracidkban” intézkedésekkel kapcsolatban a kévetkezd észreveteleket tesszuk:

Az intézkedések leirasaban tobbszér hivatkozik a széveg LA telepulésszintd,
programszerl szennyvizkezelés kisteleplléseken” cim(i mellékletre, azonban ezt nem
talaltuk meg az anyagban.

Véleménylnk szerint a 91/271/EGK iranyelvben megfogalmazott kiépitési kotelezettség
alapjaban véve teljesilt, azonban a 25/2002. Korm. rendeletben (Szennyvizprogram)
tervezett tisztitotelepi kapacitasi igényeket - kliléndsen a nagyobb varosok, iparteriletek
vonzaskorzetébe telepulé lakossag tobbletigényének megjelenésével - jelentésen
tulleptek, ezért tébb szennyviztisztité telepen mar tortént, illetve folyamatban van
kapacitasnoével6 beruhazas.

A 2000 LE feletti agglomeraciok teriiletének csokkentését semmiképpen sem
tartjuk megfontolandéonak. Nehéz megitélni, hogy egy adott telepllés milyen
mértékben fog fejlédni (logisztikai, ipari fejlesztések, nagyvarosok vonzaskoérzetének
bévilése, stb.). Sok teleptilésre jellemzd, hogy kiltertleteiket, zartkerti terUleteiket,
Gduléovezeteiket - amelyekre egyébként jellemzé a kis telekméret - belakjak,
belteriletbe vonjak, igy ezek a teriletek elesnek a kézmdlfejlesztés lehetéségétdl, az
egyedi szennyviztisztitas itt kilénésen nem a megfelelé megoldas.

A 2000 LE alatti agglomeracidk esetében a programszerlen telepitett kisberendezések
mukoédésének tapasztalataibdl kiemelten fontosnak tartjuk a hatrdnyként megemlitett
iizemeltetd hianyat.



Tapasztalatok szerint a lakossag jelentds része - akar a tudas, akar az odafigyelés
hianya miatt - nem képes megfeleloen ilizemeltetni az egyedi szennyviztisztité
berendezéseket, a kézmliszolgaltatok ingatlanokon belili tGzemeltetése pedig jogilag
sem Kkivitelezhet6. Megoldast jelenthet az Un. témbésitett egyedi szennyviztisztitok
kiépitese - a telepilés kijeldlt részén, befogadod (vizfolyas, telepitett nyarfas, esetleg
szikkasztomezd) mellé telepitett 50 LE alatti egyedi tisztitd/tisztitok - amelyeket a
tertleten muUkédoé kbézmlszolgaltatd atvesz Uzemeltetésre. Ennél a megoldasnal
ellendrizheté a tisztitott szennyvizkibocsatds, egyenletesebb a szennyvizterhelés,
valamint kevesebb monitoring kUt telepitése szikséges, amelyek mintaveételezési
kotelezettségébdl adddd koltségek nagy terhet jelentenek egy kisteleplilés szamara.

Véleményilnk szerint elsddlegesen a kézmUves szennyvizelvezetést kell megvaldsitani az
ellendrizhetetlentl mikédé egyedi szennyviztisztitd kisberendezeésekkel szemben. Az
dnkormanyzatok és a kdzmdlszolgaltaték tamogatdsa a szennyvizgydjté halozatok és a
tisztitotelepek megfelel6 kiépitéséhez és mikédéséhez, valamint a tisztitott
szennyvizkibocsatasok rendszeres ellenérzése tudja biztositani felszini és felszin alatti
vizeink megfeleld védelmét.

27.1 intézkedés: Célzott felszin alatti viz utdanpétlas szabdlyozasa

Az intézkedés alapja a ,MAR-Managed Aquifer Recharge” technolégia, melynek kozeép-
eurdpai hasznosithatésagara a 2022-ig zajld, ,DEEPWATER-CE” projekt éptl. Ennek
alapjan javasoljuk az intézkedes tervezéset kizardlag azokra a terlletekre, ahol a projekt
soran egy teljeskorl hatastanulmany készul arra vonatkozoan, hogy ez a technoldgia
eredményesen fog mukédni. Jelenleg Magyarorszagon csak egy ilyen célterlletrél van
tudomasunk és ez nem Igazgatdsagunk miikodesi terlletére esik.

A 8-5. ,Intézkedések adatlapja” mellékletben az intézkedes kapcsan a tervezé mar nem
is tér ki a MAR rendszerekre, csupan a szennyvizek elszikkasztdsdra fokuszal.
Véleménylink szerint a tisztitott szennyviz nagyobb mennyiségli elszikkasztasa
mennyiségileg javithatja a felszin alatti viztestek allapotat, azonban mindségileg
veszélyeztetheti, még a nem sérilékeny terlleteken is, amennyiben az elszikkasztott
szennyviz minGsége nem felel meg a felszin alatti vizre és a féldtani kézegre vonatkozo
hatarértékeknek. A felszin alatti viztestek jé mindségi allapotanak elérese és megtartasa
érdekében a felszin alatti vizpdtléasnak ez a mddja csak nagyon szigoru feltétel- és
ellenérzd rendszer kidolgozasa és betartatasa mellett tartjuk megengedhetének.

A f6 problémat az jelenti, hogy az ilyen jellegl szikkasztasoknak tul nagy a kockazata és
felé, hogy az intézkedéssel olyan beavatkozasok is akaratlanul tamogatasra kerilhetnek,
amelyek nem csak, hogy nem lesznek jo hatdssal, hanem rontjak is a felszin alatti vizek
allapotat.

Ennek alapjan szikségesnek tartjuk az intézkedést egyértelmUsiteni, illetve
korultekintéen kivalasztani, hogy mely viztestekre keril érvényesitésre, ugyanis a VGT-
ben megfogalmazott eldirdsok dontéen befolyasolhatjak a kulonféle céld és jellegl
szikkasztasok vizjogi engedélyeztetésének kimenetelét.

Megjegyezzlk tovabbha, hogy az 1.3 b) ,Szennyvizhasznositas” intézkedés véleményiink
szerint mar lefedi a tisztitott szennyviz szikkasztasat is azokon a terileteken, ahol nagy
mennyiségll szennyvizek keletkeznek és nem elegendd a szennyviztelepek korszer(sitése
a problema kezelésére. Javasolt lenne jobban elklldniteni ezt a két intézkedést, igy a
27.1. intézkedés csak a MAR technoldgidju rendszerekre vonatkozzon, mig az 1.3 b)
intézkedés a tisztitott szennyviz mindenfajta hasznositasara, amely dsszhangban van a
2020/741 EP rendelettel.



5.1c Atjdrhatdség javitdsa, illetve megolddsa a miitargyak atépitésével

Az intézkedés leird részében, a 115. oldalon talalhaté ,,akadaly” szé helyett javasoljuk a
Lhossziranyl atjarhatosagot akadalyozé letesitmény” kifejezést hasznalni.

6.12d Medererdsités, burkolatok alkalmazdsa (184-185. oldal)

Felhivjuk a figyelmet, hogy a lyukacsos, beflvesithetd burkolatok fenntartasa nehézkes,
ezeken a helyeken a fenntartasi munkak gépesitése nem megoldott.

A sikeres végrehajtas feltételeinél nem értheté mit jelentenek a ,technikailag rendezett
part” és a ,bonyolultabb tudast igénylé tevékenyseg” kifejezések.

Az atlathatdsaqg javitdsa érdekében szikségesnek tartjuk tovabbd egy dsszesité tablazat
elkészitését az egyes viztestekre meghatarozott intézkedésekkel kapcsolatban.

Felszin alatti vizkészletek hasznalataval kapcsolatos engedélyezési rendszer
modositasa

A vitaanyagban szerepel a kovetkezd:

LA felszin alatti vizkészletek hasznalataval kapcsolatos engedélyezésnek a 219/2004 (VII.
21) Kormanyrendeletben szereplé igénybevételi hatarértékekre (tovabbiakban Mi) kell
épllnie, amelyek szoros kapcsolatban vannak a VKI szerint megallapitott hasznosithatd
készletekkel.”

+Az Mi meghatarozasara - a VKI szerinti hasznosithaté készletek mellett - elsGsorban
olyan teruileteken van szikség, ahol a viztestek a vizkészletek és/vagy a vizhasznalatok
miatt heterogének, illetve a jelentds kihasznaltsag egyedi szabalyozast igényel.”

A hivatkozott 219/2004 (VII. 21.) Kormanyrendelet el8irja azt is, hogy az igénybevételi
hatarértékeket (Mi) a vizgyUjté-gazdalkodasi tervekben kell meghatéarozni. Véleményink
szerint joval tébb terlileten lenne erre szlikség elGsegitve az igazgatdsagok és a vizlgyi
hatdsag engedélyezési munkajat.

Telepiilésrendezés
A vitaanyagban szerepel a kovetkezd:

«[...] megfontolandd a vizgazdalkodasi terlletek differencidlasa és ennek megfelelGen
eltérd, specifikus szabalyozasa. A viztestek osztalyba sorolasdahoz célszer( a vizgy(jto-
gazdalkodasi tervezés allapotértékelésének eredmeényeit felhasznalni, azonban ehhez a
jogi keretek megteremtése sziikséges (pl. az OTEK-ban a vizgazdélkodasi teriletek
tovabbi differencidlasa a VGT3-mal 6sszehangolhaté médon).”

Jelenleg nem egyértelm(, milyen modszerrel lehet integralni a VGT elbirasait a
telepiilésrendezési tervekbe, illetve a HESZ elSirdsaiba. Amennyiben a jogszabdly
specifikusabb 6vezeti Iehatdrolasokat irma elé a vizgazdalkodasi terlletekkel
kapcsolatban, az az igazgatdsdgok véleményezési munkajat is megkdnnyitené.
Mindenképpen figyelembe kellene venni a viztest lehataroldsokat, illetve a vizgy(jté célu
intézkedeéseket azokban az esetekben, amikor a beavatkozas kézvetlenll viztestet nem
érint, am hatassal lehet annak allapotara (pl. diffuz terhelés Gtjan).



Fontos lenne egy olyan modszertan kidolgozasa, amely elGsegiti az igazgatdosagok (de
akar a vizligyi hatdésag) szamara a teleplilésrendezési tervek véleményezéset. A
maodszertan tartalmazhatna, hogy mely 6vezeti besoroldsok milyen hatassal lehetnek a
felszini és felszinalatti viztestek allapotara, illetve mely intézkedési programokkal fuggnek
dssze. Javasoljuk ezt a VGT3 mellékleteként kidolgozni.

A jogszabdly jelenleg nem szabdlyozza azt sem, hogy a HESZ vizvédelmi fejezeteinek mit
kellene tartalmaznia, pedig ez a terileti szintl szabalyozds nagy hatassal lehet a vizek
allapotara (pl. szikkasztas kérdése).

Csapadékviz-gazdalkodas

Tapasztalataink alapjan a varosi teriletek egyik legnagyobb probléeméaja a belterdleti
csapadékviz elvezetés. Javasolt lenne a VGT2 erre vonatkozd modszertanat aktualizalni,
valamint kénnyebben felhasznalhatdva tenni a tervezdk részere. A 23.1. intézkedést
szUkséges lenne minden olyan vizgy(ijton alkalmazni, ahol jellemzé a varosias
beépitettség.

A beépitettségi arany maximalizalasa bizonyos 6vezetek tekintetében mar szerepel ugyan
az OTEK-ban, de az 3altaldban jellemz6en nem burkolt felllettel rendelkezé dvezetekre
vonatkozik (pl. mezdgazdasagi vagy erdd). Célszerlibb lenne a nagyobb beépitettségl
telepliléseken telepllési szintl csapadékviz-gazdalkodasi terv el6irasa, amelyben az arra
jogosultsaggal rendelkezd tervezd részletesen leirja, hogy meddig és hol névelheté a
burkolt fellletek aranya. Amennyiben az énkormanyzatok rendelkeznének ilyen jellegl
tanulmanyokkal, gérdilékenyebbé valhatna a telepllésrendezesi tervek felllvizsgalata is.

Teriilet- és telepiilésrendezési tervek szamara torténo vizigyi
adatszolgaltatasok javitasa

Az adatszolgaltatasok tekintetében a legfébb problémat az jelenti, hogy nincs
megfeleléen definidlva és lehatarolva az adatszolgaltatas targya. Pl. vizgyljté-
gazdalkodasi teriletként értelmezhetdek tagabb értelemben a vizfolydsok, alldvizek,
FAVOKO-k, de szlikebb értelemben a vizgazdalkodasi célu vizilétesitmények (pl. tarozdk)
vagy a VGT-ben kijelélt viztestek. Célszerl lenne pontosan definialni és korulhatarolni a
vizligyi adatszolgaltatasok koréet, ha jogszabalyban nem is, de &gazati szinten
mindenképpen.

Kavicsbanyatavak allapotértékelése és intézkedési terve

Az Igazgatésagunk mukodési teruleten talalhatd banyatd viztestek a 6.1. melléklet
alapjan a fizikai-kémiai elemek szerinti mindsités szerint mérsékelt, gyenge és rossz
allapotlak, intézkedés ennek javitasara azonban nem lett megfogalmazva. Véleményunk
szerint a kavicsbanyatavak egyedi jellege és nagy kiterjedése miatt célszerl lenne egy
kulén intézkedési csomagot megfogalmazni rajuk.

Két hidromorfologiai intézkedeés lett megfogalmazva az aldbbi kavicsbanya viztestekre:

¢ Dunavarsany-Bugyi kavicsbanyatavak, Csepeli kavicsos to: 6.4. Vizfolyasokon és
allévizekben felhalmozddott iszap és mederbeli névényzet egyszeri eltavolitasa,
hasznositasa

e Kiskunlachazi kavicsbanyatavak: 6.3 Mederrehabilitdcié kategoriatél és tipustal
(nagy folyd, kis és kozepes vizfolydsok, allévizek, mesterséges viztestek) figgd
maodszerekkel a kérnyezeti és emberi igények egylttes érvényesitése mellett



Velemeényink szerint a 6.4. intézkedes alkalmazasa nem célszerl( ezeken a viztesteken,
mert nagyon tagan lehet értelmezni, foként a Dunavarsany-Bugyi kavicsbanyatavak nagy
kiterjedés( viztesten. Fél6, hogy egy mederkotrdssal dsszefliggd intézkedés tovabbi
termelésre buzditana a helyi vallalkozodkat.

Tovabba az alabbiakkal kapcsolatban tennénk par kiegészitést:

1.1. Hattéranyaaq: FEV kijelélés

Ebben a hattéranyagban meég a VGT2 ciklusaban tértén viztest kijeldlések szerepelnek,
pedig torténtek valtozasok (pl. banyatd viztestek dsszevonasa)

A 3.4.1 Viz visszatartdsa vizhasznositasi célbdl fejezetben szerepel az alabbi:

A volgyzardogatas tarozok, céljukbdl és Uzemeltetésikbél adoéddéan gyakran teljes
egeszeben visszatartjak a taplalo vizfolyason érkezd vizeket.”

Az idézett megallapitas jogszabalyba Utkézik, ugyanis ,a vizgazdalkodasrol” szolé 1995.
évi LVII. torveny, valamint ,a természet védelmerdél” szoldo 1996. évi LIII. torvény
elGirasai alapjan kisvizes idGszakokban is biztositani kell a vizfolyasok &koldgiai
vizigényét. Igazgatdésagunk muikdodési terliletén a vdlgyzarégatas tarozok tdébbségének
Uzemeltetési szabalyzataban szerepel a tarozo alvizén koételezéen tovabbadandd
vizmennyiség, amely az dkoldgiai és egyeb célu vizigenyekhdl tevodik éssze. Amennyiben
a tadrozdk teljes vizvisszatartasa valéban gyakori probléma az orszagban, javasoljuk
kiemelni a szabdlyozas fontossagat.

A VIZIG-ek altal kordbban ellenérzott, 1.1-es mellékletben talalhaté adatokat (pl.:
idészakossag) nem vezették at a tobbi mellékletbe, kérjik ennek pdétlasat.

Tajékoztatom tovabba, hogy a jelen levelinkben megfogalmazott véleményt a vizeink.hu
tarsadalmasitasi fellletére is feltoltjuk. Kérjuk véleménylnk szives figyelembevételét a
tervezés soran.

Tisztelettel:

igazgatd



