IV. Szabályozási és egyéb javaslatok, nemzetközi jó gyakorlatok
A. Hazai szabályozási és egyéb javaslatok
· [bookmark: pr2]Megfontolandó az európai közösségi jelentőségű természetvédelmi rendeltetésű területekről szóló 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 14. számú mellékletének, a hatásbecslési dokumentáció tartalmi követelményeinek a kibővítése a VKI-vizsgálat szempontjából releváns vizsgálati szempontokkal.
· A VKI-vizsgálat bizonyos szakaszaiban fontos lenne kötelező hatósági egyeztetés előírása a VKI-vizsgálatot készítők számára.
· A hatások jelentőségének megítéléséhez fontos információ a beavatkozás környezetében, a beavatkozás által érintett víztestekre hatással lévő egyéb a közeljövőben megvalósulni tervezett, esetleg már zajló projektek ismerete. Ehhez szükség van arra, hogy az Európai Úniós projekteket kezelő intézmény napra kész információkkal rendelkezzen és ezek az információ nyilvánosan hozzáférhetők legyenek.
· Hasonlóan nyilvánosan hozzáférhető, rendszeresen frissített adatbankra van szükség a különböző ágazati programok megvalósításához szükséges beavatkozások terveiről, a regionális és települési programokról, tervbe vett beruházásokról. Ez biztonsággal megállapíthatóvá tenné azt, hogy egy adott víztesten tervezett beavatkozás hatásait milyen egyéb beavatkozások erősítik vagy gyengítik. Kihasználhatók lehetnének a szinergiák és mérsékelhetők a területhasználati konfliktusok. 
· A kumulatív hatások figyelembevételének alapvető feltétele olyan adatbázis, amely víztest és vízgyűjtő szinten tartalmazza a vizeket érő beavatkozásokat. Ennek az adatbázisnak a létrehozása és nyilvánossá tétele komoly ágazatközi együttműködést kíván. Ilyen adatbázis rendelkezésre állása esetén lehetőség nyílik arra, hogy egy-egy víztest terhelhetősége a társadalmilag legindokoltabb beavatkozások között legyen megosztva. Ehhez természetesen arra is szükség van, hogy a víztestek mindegyike esetén tisztában legyünk azzal, milyen minőségi elemei azok, amelyek elviselik a további terhelést és milyen mértékben. 
· Érdemes volna a víztesteket érzékenység szerint besorolni, ezzel orientálva az ágazati tervek készítőit, a regionális programokat készítőket, a beruházókat és a tervezőket, hogy mely területeket érdemes adott esetben elkerülni. Hidromorfológiai szempontból érzékenynek tekinthetők például azok a víztestek, amelyek teljes terjedelmükben védett, vagy Natura 2000 területen fekszenek. Mennyiségi szempontból érzékenyek a mennyiségileg gyenge állapotú felszín alatti víztestek.  
· A hidromorfológiai minősítő elemeket közvetlenül érő beavatkozások és a biológiai minősítő elemek következményes változásai is mutatnak összefüggést. Ezen összefüggések feltárása és a hatásvizsgálatban alkalmazható algotirmusok kidolgozása nagy segítség lehet tervezők, a VKI-vizsgálatot végzők és az engedélyező hatóságok szakemberei számára egyaránt.
· A víztestek állapotában jelentős hatást kiváltó leggyakoribb beavatkozásokra érdemes volna útmutatót készíteni a szóba jöhető hatásmérséklő intézkedésekről. Addig is összeállíthatók a jó gyakorlatok.
· További csoportosítások tehetők a víztestek között, a tekintetben, hogy milyen típusú víztestek, milyen típusú beavatkozásokra lehetnek érzékenyek és így azokat célszerű lehet a tervezőknek/beruházóknak/projektgazdáknak eleve kizárni. Osztrák mintára javasolható pl. az ökológiailag érzékeny víztestek, vagy akár víztest szakaszok listázása, térképi bemutatása egy nyilvános adatbázisban. 
· Vannak olyan beavatkozások, amelyek a legnagyobb valószínűséggel mentességi tesztet vonnak maguk után bármilyen technológiával, bármilyen helyszínen történnek is. E beavatkozás típusok lehetséges alternatíváira is érdemes volna kliséket készíteni. Ez megkönnyítené a programkészítők, tervezők, beruházók számára a vizek szempontjából legjobb megoldások kiválasztását. 
· Érdekek és összesített társadalmi, gazdasági, környezeti hatások mérlegelése csak a társadalmi egyeztetés segítségével történhet. Ennek módját, menetét szabályozni kell. 
· Célszerű lenne (több országhoz hasonlóan) szakmai tanácsadással segíteni a projekt tervezőket. Van, ahol ez egy ingyenes (vagy adott óra-keret erejéig ingyenes) szolgáltatás, ez az erőfeszítés azonban össztársadalmi szinten „megtérül”, hiszen a projekt-javaslatok így könnyebben, hatásosabban vagy kisebb kockázattal elégítik ki a VKI követelményeit, ill. környezeti, ökológiai szempontból kedvezőbbek lesznek.
· A VKI-vizsgálatok elbírálása az engedélyező hatóság feladata. A VKI-vizsgálatokkal kapcsolatos eddigi tapasztalatok alapján az engedélyező hatóságok szakemberei számára javasolható VKI-képzés szervezése, amelyben az eljárás lépéseit, a hatásértékelés lehetséges módjait, a jelentős hatások megítélésének módszereit, a mentességi teszt során elvárt elemzések helyénvalóságának megítélését sajátítják el.
· Ha nem szükséges a környezeti hatásvizsgálat elvégzése, akkor a VKI 4 (7)-vel egyenértékű eljárást kell elvégezni a vízügyi engedélyezés részeként (hasonló a horvát szabály). Meg kell említeni, hogy Horvátország ugyanezt az eljárást követi az SKV hatálya alá tartozó tervek és programok esetében (részletesebb leírás a horvát gyakorlatról a VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutatóban (CIS GD 36) a 6. esettanulmány.
· Gyakoriak az olyan esetek, amikor a biológiai elemekre, ill. FAVÖKO-kra vonatkozó információk nem állnak rendelkezésre vagy nem eléggé megbízhatóak ahhoz, hogy nagy jelentőségű projektek végrehajtását befolyásoló döntéseket alapozzanak meg. A bizonytalanság vonatkozhat a jelenlegi állapotokra és a projekt hatására várható változásokra egyaránt. A jelenre vonatkozóan a hiányosság valamelyest pótolható kiegészítő mérésekkel, a jövőre vonatkozóan azonban már kutatásokra vagy összehasonlító elemzésekre van szükség, esetleg kétséges végeredményekkel.  A biológiai alapú értékelés bizonytalanságai enyhíthetők (kikapcsolhatók), ha a projektek hatásait az egyéb minőségi elemekre alapozzuk. Ebben az esetben az ökológiai szempontból releváns hidromorfológiai minőségi elemeket, illetve a felszín alatti vízszinteket értékeljük. Ezekről mind a jelenlegi állapotra vonatkozó információk, mind a projekt hatására kialakuló változások pontosabbak, illetve megbízhatóbban becsülhetők. A gyakorlati alkalmazáshoz olyan kritériumrendszerre van szükség, amely kiszűri az ökológiai szempontból szignifikáns változásokat (vagyis a projekt elkészülte után végzett biológiai, ökológiai felmérések nagy valószínűséggel állapotromlást mutatnának). A kritériumok lehetnek leíró jelleggel megfogalmazott (bekövetkezett/nem következett be, igen/nem típusú) követelmények (pl. eltűnik-e a fás zóna, duzzasztott térről van-e szó, burkolták-e a partot, átjárható-e a műtárgy, mentett oldalra került-e a holtág, stb.) és lehetnek számszerűsíthető követelmények (pl. vízszintváltozás, szabályozott mederszakasz hossza/aránya, kotrás mennyisége, erdőterület változása, stb.). Az utóbbiaknál a szignifikáns változást jelző küszöbérték meghatározása kiegészítő vizsgálatot igényel. Ez elvégezhető előzetesen, kutatásra, esettanulmányok értékelésére alapozva, vagy a projekt VKI-vizsgálata keretében. Az előzetes vizsgálatok gyakran csak egy tartományt tudnak meghatározni, amely könnyen vezethet oda, hogy a projekt területére konkrétan meghatározott érték ebbe a tartományba esik, vagyis nem hozható megbízható döntés. Ilyenkor mindenképpen javasolt a projekt keretében, kiegészítő elemzések alapján meghatározni az adott terültre érvényes küszöbértéket. Mindehhez módszertani szempontok kidolgozása szükséges.
· A szignifikáns biológiai hatáshoz tartozó HIMO kritériumok bizonytalansága alapvető módszertani probléma. (A HIMO állapotértékelésnél megadott korlátok megbízhatósági követelménye nem azonos a 4.7 elemzésekre vonatkozó követelményekkel.)  Amíg nincsenek elfogadható küszöbértékek, addig javasolható a 4.7 elemzési feladat részévé tenni a projekt területére érvényes kritérium meghatározását.  Ehhez módszertani útmutatás kidolgozása javasolható.
· Javasolható hidromorfológiai szabványok kidolgozása és alkalmazása (az előző pontban foglaltak megoldására is a skót példához hasonlóan is (VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutató 1. esettanulmány CIS GD 36), A részletes szabványok itt találhatók: SupportingGuidance (WAT-SG-21) EnvironmentalStandardsforRiverMorphologyhttps://www.sepa.org.uk/media/152194/wat_sg_21.pdfhttp://www.fwr.org/environw/wfd56.htm
· Javasolható az olasz megközelítés alkalmazása is az ÁKK intézkedésekre (VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutató 1. esettanulmány CIS GD 365. esettanulmány).
· Javasolható a spanyol megközelítéshez hasonló műszaki utasítás és projekt adatlapok kidolgozása és alkalmazása (összegzés VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutató 1. esettanulmány CIS GD 365. esettanulmány). Részletes bemutatást lásd mellékletben.

B. Hazai szabályozási és egyéb javaslatokat megalapozó nemzetközi tapasztalatok
Ebben a fejezetben összefoglaljuk azokat szabályozási megoldásokat, amelyeket hazai alkalmazásra tanulságosnak, használhatónak, megfontolandónak találtunk.  Az országtanulmányok forrása egyrészt a VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutató CIS GD 36, amiből az esetleírásokat szóról szóra átvettük. Ugyanakkor egyes esetenként feldolgoztuk (pl. spanyol) az eredeti dokumentumokat és ezzel kiegészítettük az esetleírásokat.  A másik forrás az internetről közvetlenül, letöltött releváns anyagok. 
1. Egyesült Királyság részletes VKI vizsgálati útmutató
A VKI megfelelési vizsgálat részeként részletes útmutatót készített a Környezetvédelmi Ügynökség a 4. cikk (7) bekezdéssel kapcsolatos vizsgálathoz is. Kiemelendő, hogy az Ügynökségen belül kijelöltek egy „4. cikk (7) bekezdés segítségnyújtó csoportot” (support group), ha a VKI vizsgálat során egy projekt abba a fázisba kerül, hogy a VKI 4. cikk (7) bekezdés szerinti mentesség lehetőségét vizsgálják, felkészült szakemberek nyújthatnak segítséget.
Az értékelés során vizsgálni kell, hogy a fejlesztés „új fenntartható fejlesztés-e”, ebben az esetben a DEFRA fenntarthatóságra vonatkozó alapelvei mentén kell a fejlesztést értékelni. Ezekbe nem csupán környezetvédelmi, hanem társadalmi, gazdasági, tudományos kritériumok is tartoznak.
A negatív hatások mérséklésének az új fejlesztés / módosulás helyszínén kell megtörténnie, nem lehet másutt, mintegy kompenzációként (egyik helyszínen negatív, a másikon pozitív elmozdulás tehát nem megengedett).
Az Ügynökség számos témaspecifikus útmutatót közzétett a hatásmérséklő intézkedések kialakításához, így pl. hidromorfológiai eszköztár, folyótorkolati intézkedések, tengerparti kotrás, hordalék-kezelés, ár- és belvízvédelem. Ezek közül az utóbbival részletesebben is foglalkozunk az alábbi szövegdobozban.
Az aránytalan költségek megítélésénél az angol útmutató a CIS releváns útmutatóját követi, időnként önálló hangsúlyokkal látva el az egyes pontokat vagy kapcsolódó esettanulmányokra utalva.  (
Egyesült Királyság: árvízvédelem és belvíz mentesítés negatív hatásait enyhítő intézkedések
A Környezetvédelmi Ügynökség (
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 útmutatóval és leírással segíti a káros hatások mérséklését, kiküszöbölését és így az új árvízvédelmi és belvíz mentesítési fejlesztések megvalósítását. Az ügynökség szakemberei abból indultak ki, hogy a létező hatásmérséklő megoldások nagyon sokfélék lehetnek, miközben a fejlesztések érintettjei nyilvánvalóan nem ismerhetik mindegyik megoldást és az egyes intézkedések előnyeit, hátrányait, adott problémára való alkalmazhatóságukat. Az útmutató segítséget nyújt az adott esetre leginkább megfelelő intézkedés kiválasztásához csakúgy, mint az intézkedés bevezetéséhez.
Az intézkedéseket hét csoportba szedték (hordalék kezelés; növényzet kezelés; épített objektumok eltávolítása; hallépcsők; épített objektumok módosítása, javítása; árapálynak kitett területek kezelése és helyreállítása; vízi és partmenti élőhelyek kezelése és helyreállítása) és mindegyik csoporton belül felállítottak egy prioritási sorrendet az intézkedések hatásosságát és alkalmazásuk gyakoriságát figyelembe véve. Az intézkedési listát folyamatosan bővítik és frissítik, ahogy új információk és tapasztalatok válnak elérhetővé. Minden egyes intézkedésnél részletes leírás és a megvalósítás
 sorvezetője segíti a szakembereket.
)
Ha az új fejlesztés vagy módosítás hatásmérséklő intézkedésekkel együtt engedélyezésre kerül, akkor ezek az intézkedések jogi értelemben kötelezően végrehajtandóvá válnak.
Az útmutatóban külön felhívják arra a figyelmet, hogy a fejlesztés alternatíváinak a mérlegeléskor nem elegendő csak a legkézenfekvőbb alternatívákat figyelembe venni, törekedni kell minden, céljában hasonló, de hatásaiban eltérő alternatíva vizsgálatára. Így pl. eltérő technológia, más helyszín, más mérettartomány, alternatív folyamatok ill. működtetési sémák is vizsgálandók. 
Az elsőrendű közérdekkel kapcsolatban az angol útmutató kilátásba helyezi egy részletes iránymutatás elkészítését, annak elkészültéig pedig az Élőhelyvédelmi irányelvhez készített nemzeti iránymutatás elsőrendű közérdekkel kapcsolatos leírásaira hagyatkoznak. Megfogalmazzák továbbá, hogy nem sok olyan eset várható, amikor az elsőrendű közérdek valóban indokolható. Önmagában a közérdek nem ok a mentességre, az “elsőrendűség” nélkülözhetetlen, tehát meghaladja az EU vízvédelemmel kapcsolatos céljait, hosszú távú, a közösség alapvető céljait szolgálja. Ilyen lehet pl. az emberi egészséget vagy a közbiztonságot súlyosan veszélyeztető helyzet elhárítása, nemzetbiztonsági célok, egyértelmű és nagymértékű környezeti javulás, stratégiai fontosságú gazdaságfejlesztési cél, elfogadhatatlan mértékű társadalmi vagy gazdasági károk elkerülése. Hangsúlyozzák továbbá a társadalmi részvétel fontosságát az elsőrendű közérdekről történő döntés esetén is.
Elsőrendű közérdek mellett/helyett mentességre adhat okot az is, ha az új fejlesztés/módosítás az emberi egészség, az emberi biztonság megtartása vagy a fenntartható fejlődés tekintetében a jó állapot megtartásából fakadó hasznoknál nagyobb hasznot jelent. Az emberi egészség tekintetében szóbajöhet pl. ivóvíz ellátás, fürdésre használt víztestek vízminőségének javítása, rekreációs célú használatok elősegítése. Az emberi biztonság esetében az árvízvédelem, közúti/vasúti biztonsága növelése, geotechnikai süllyedés kivédése, általában baleseti kockázat csökkentése kerül említésre példaként.
Végül, a mentesség miatt elmaradt hasznok és az új fejlesztés hasznainak összehasonlításához megjegyzik, hogy esetenként lehetséges a hasznok pénzben történő kifejezése és a pénzesített értékek összehasonlítása, de erre általában nem nyílik mód, ezért a kvalitatív, kvantitatív és esetleg monetarizált információk megfelelő ötvözésével lehet az összevetést elvégezni. A haszon-információk beszerzése sem mindig egyszerű, a fejlesztés súlyának megfelelő, azzal arányos erőfeszítéseket kell tenni az információk beszerzésére

2. Egyesült Királyság, Skócia: vízerőművek
Skóciában hangsúlyos a vízerőművek negatív hatásait enyhítő intézkedések korai tervezése[footnoteRef:1]. Ezt ill. általában az engedélyezés folyamatát több útmutatóval is segíti a Skót Környezetvédelmi Ügynökség[footnoteRef:2]. A vízjogi engedély kérelmezését számos követelmény kielégítésével kell alátámasztani: [1:  Water management, Water Framework Directive & Hydropower Common Implementation Strategy Workshop Brussels, 13-14 September 2011. Issue Paper (final version). November 2011. http://www.ecologic-events.eu/hydropower2/documents/IssuePaper_final.pdf]  [2:  http://www.sepa.org.uk/regulations/water/hydropower/ ] 

· A vízfolyás jellemzőinek bemutatása
· Élőhely és biológiai felmérés
· A halak vándorlásának várható természetes és mesterséges akadályait nevesíteni kell, folyás irányban és felfelé egyaránt
· A moha és zuzmó populáció felmérése
· A vízfolyás hidromorfológiai jellemzőinek azonosítása, a hordalék lerakódás változására vonatkozó előrejelzések
· Műemlékekre, védett épületekre gyakorolt hatások felmérése
· Rekreációs használat változása
· A negatív hatásokat enyhítő, kiküszöbölő intézkedések megnevezése
Természetvédelmi területek esetében további követelményeket is előírnak.
A vízerőművek létesítéséhez hasonlóan az egyéb, a VKI 4. cikk (7) bekezdés által érintett beavatkozások (pl. új vízkivételek, tározók, haltenyésztés, nagy léptékű diffúz szennyezéssel járó tevékenységek) tervezését is részletes útmutatókkal és könnyen hozzáférhető információkkal segíti a hatóság.
A skót kormány nem definiálta, hogy milyen projektek esnek az elsőrendű közérdek fogalomkörébe, a Környezetvédelmi Ügynökség minden esetben önállóan mérlegeli a társadalmi, gazdasági és környezeti hatásokat és az összkép alapján dönthet a mentességről.
Jelentős környezeti hatással bíró vízerőművek alternatíváinak mérlegelésekor a Skót Környezetvédelmi Ügynökség (SEPA) három tényező-csoportot vizsgál:
1. Alternatív helyszínek: ha a negatív hatások nem a méretből vagy a projekt alaptulajdonságaiból, hanem az elhelyezkedésből (helyi érzékenység) fakadnak, megfontolandó más helyszíneken történő megvalósítás, különösen, ha a költségszintet ez nem emeli meg jelentősen.
2. Más, bejáratott megújuló technológiák alkalmazásának mérlegelése (Skócia esetében ilyen mindenekelőtt a szélerőmű)
3. Megvizsgálandó, hogy a már megépített vízerőművek kihasználtságának, hatékonyságának növelésével kiváltható-e az új beruházás (hasonlóan az osztrák gyakorlathoz).

3. Hidromorfológiai szabványok Skócia (VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutató 1. esettanulmány CIS GD 36),

	1. esettanulmány: Hogyan használjuk a hidromorfológiai szabványokat az állapot romlásának megelőzésére?

	Ország: Egyesült Királyság / Skócia

	Skócia keretszabályozásában van egy előírás arra vonatkozóan, hogy minden olyan tevékenységet, amely potenciálisan hátrányosan befolyásolhatja a vízi környezetet, beleértve a vízkivételt; a tározási létesítmények építését; valamint a felszíni vizek területén vagy azok közelében található egyéb épületek vagy műtárgyak kivitelezését is - előzetesen engedélyezni kell.
Az előzetes engedélyezési folyamat első lépéseként a szabályozó hatóság (Skót Környezetvédelmi Ügynökség) értékeli a javasolt tevékenység által a vízi környezetre gyakorolt ​​kockázatot. Ez a kockázatértékelés magában foglalja a következőket:
(i) a javasolt tevékenység várhatóan hogyan változtatja meg a víztest hidromorfológiai minőségi elemeit (hidrológia, morfológia és folytonosság); és
(ii) ezek a változások várhatóan hogyan befolyásolják a víztest biológiai minőségi elemeit.
A hidromorfológiai minőségi elemek megváltoztatásának előrejelzéséhez szükség van az elemek jelenlegi állapotára vonatkozó információkra. Ezt a SEPA monitoring és modellezési programjai biztosítják, szükség esetén kiegészítve a projektgazda által nyújtott információkkal. Például a SEPA modellezett becsléseket tart fenn minden folyóra vonatkozóan arról, hogy a meglévő vízkivételek, leeresztések és tározások milyen mértékben változtatták meg vízhozamukat.
A biológiai kockázatok felmérése érdekében a SEPA összehasonlítja azokat a változásokat, amelyeket egy javaslat a víztest hidromorfológiájában okozhat, előre meghatározott hidromorfológiai szabványokkal a kiváló, jó, közepes és gyenge kategóriákat illetően. Ezeket a szabványokat úgy határozták meg, hogy bármelyikük megsértése (hidrológia, morfológia vagy folytonosság) jelentős kockázatot jelez egy, vagy több biológiai minőségi elemre vonatkozóan. Ha a SEPA úgy ítéli meg, hogy egy javaslat valószínűleg a szabványok megsértését, és így állapotromlást okozhat, akkor csak abban az esetben engedélyezheti a javaslatot, ha a 4. cikk (7) bekezdésében foglalt követelmények teljesülnek.
A hidromorfológiai szabványokat időről-időre frissítik, egy országosan koordinált, a kutatásokat, adatokat és a műszaki szakembereket az Egyesült Királyságon belül, és azon kívül is összefogó folyamaton keresztül. A szabványokat a SEPA részére Miniszteri Utasítások formájában adják ki. Egyebek között az Utasítások tartalmazzák a folyók vízhozamára, a tavak vízszintjére és a folyami morfológiai állapotokra vonatkozó szabványok listáját. 2017-ben az utóbbiakra vonatkozó szabványok jelentős felülvizsgálata befejeződik és a felülvizsgált szabványok a tudományos megismerés javulását fogják tükrözni.
A szabványok lehetővé teszik a SEPA számára, hogy:
· hatékonyan és következetesen felmérje a fejlesztések által okozott károsodás kockázatát, függetlenül attól, hogy ez a veszély a víztest összesített állapotára, vagy egyes olyan biológiai minőségi elemek állapotára nézve áll fenn, amelyek magasabb állapotosztályban vannak, mint a teljes víztest (pl. ha egy víztest egészében véve jó állapotosztályban van, de egyes biológiai elemek kiváló állapotban vannak;
· a jó állapotnál alacsonyabb osztályban lévő víztestek (pl. a szennyezés miatt rosszabb helyzetű víztestek) esetében értékelni kell annak kockázatát, hogy a fejlődés veszélybe sodorhatja-e a jó állapot jövőbeni elérését (pl. egy vagy több hidromorfológiai előírás végleges megsértésével); és
· segítséget nyújt a leendő projektgazdák számára azáltal, hogy információt szolgáltat a vízi környezet különféle részein történő fejlesztések lehetséges volumenéről - anélkül, hogy az kockáztatná a romlást, vagy veszélyeztetné a jó állapot jövőbeli elérését.



Kapcsolódó útmutatók és szabványok:
Supporting Guidance (WAT-SG-21) Environmental Standards for River Morphology
https://www.sepa.org.uk/media/152194/wat_sg_21.pdf
http://www.fwr.org/environw/wfd56.htm
UK Technical Advisory Group (UKTAG) on the Water Framework Directive 
Environmental standards for use in classification and the Programme of Measures for the Water Framework Directive (Public Working Draft)
file:///C:/Users/Rákosi%20Judit/Documents/2018_Vt_4.7%20útmutató/Esettanulmányok%20útmutatóból/Case%20st1%20Scotland/Environmental%20standards%20for%20use%20in%20classification%20and%20POMs_Draft_010605.pdf
Skóciában nemcsak a hidromorfológiára készítettek praktikus útmutatókat, hanem több területre
Monitoringra
https://www.sepa.org.uk/media/151932/wat_sg_52.pdf
Hulladék-kezelésre, talajszennyezésre
https://www.sepa.org.uk/media/152918/wat_sg_14.pdf
Mezőgazdasági tevékenységekre
http://docplayer.net/39658433-Supporting-guidance-wat-sg-70.html
Árvízvédekezésre
https://www.sepa.org.uk/media/149788/wat_sg_47.pdf
Vízkivételekre és impoundment and vizes élőhelyekre
https://www.sepa.org.uk/media/151854/wat_rm_01.pdf
Folyóvízbe bocsátásra, terhelhetőségre
https://www.sepa.org.uk/media/152844/wat_sg_02.pdf
Kommunális szennyvíztisztÍtásról
https://www.scribd.com/document/213483815/SEPA-2013-Municipal-Sewage-Treatment-Works-Guidance-WAT-SG-13
4. [bookmark: _Hlk514887043]A 4(7) vizsgálata az árvízkockázat-kezelési terv (ÁKK) intézkedései hatásainak értékelése Olaszország (VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutató 5. esettanulmány CIS GD 36) 
	5. esettanulmány: A 4(7) vizsgálata az árvízkockázat-kezelési terv (ÁKK) intézkedései hatásainak értékelése 

	Ország: Olaszország

	Az esettanulmányi terület az Észak-Appennin kerületben (ITC) található, konkrétan Toszkána körzetében (kb. 20.000 négyzetkilométer, a kerület területének 60% -a). A cél az ÁKK strukturális intézkedésének vízállapotra / potenciálra gyakorolt ​​hatásának becslése.
[image: ]
Az eljárást a régió minden felszíni víztestére alkalmazták, a kis, kb. 10 négyzetkilométeres vízgyűjtőktől kezdve a fő folyami csatornákig, mint például az Arno folyó (alsó szakasza), aminek 8.000 négyzetkilométer a vízgyűjtő területe.
Az ÁKK strukturális intézkedései a víztestek fizikai megváltoztatását okozhatják, mivel magukban foglalhatják a folyók hosszirányú vagy keresztirányú módosulását, beleértve a töltések helyreállítását, a gátak felemelését, az elterelő csatornákat, a bővítő területeket, amelyekben a kapcsolódó bemeneti / kimeneti átereszekkel, a folyópart helyreállítása.
A 4 (7) alkalmazása lehetőségének előzetes felmérése érdekében az Észak-Apenin-medencei körzet VGT második ciklusa tartalmazza az ÁKK strukturális intézkedéseinek részletes elemzését. A folyók vagy tavak fizikai változásán alapuló minden beavatkozás területileg meghatározott és egy vagy több víztesthez kapcsolódik. Az árvízvédelmi beavatkozások jegyzéke a víztest jelentési lapjának egy külön  szekcióban szerepel az VGT Végrehajtási Információs Rendszerében (lásd alább).
[image: ]
Kivonat az EIS - Executive Information System-ből az ITC VGT-hez. A víztest jelentési lapjának felső része.
Mivel a kapcsolódó beavatkozások leginkább hidraulikai megoldások és építési részletek tekintetében definiálandó tervezett intézkedések, az egyes víztestekkel kapcsolatos javasolt lista célja a figyelem középpontjába helyezni az 4 (7) cikk jövőbeli potenciális alkalmazását. Ez magában foglalja a következő analitikus lépéseket:
· A projekt részletes adatainak összegyűjtése az építési? jellemzőkre vonatkozóan:
o a beavatkozás geometriai dimenziói: hossz - felület - térfogat
o az víztest érintett részének mérete és a víztest teljes hosszához / felületéhez viszonyított aránya
o geomorfológiai indexek (pl. IQM) - előzetes + utólagos értékelés
· Összehasonlítás a küszöbértékekkel (a vízgyűjtő kerületenként meghatároztak nagysága)
A fizikai átalakítás tényleges hatása a tervezett tevékenységek előrehaladtával tesztelhető, közös kritériumokat alkalmazva a morfológiai változások értékelési kritériumaira, és a 4 (7) cikk jogosultságára.
Az ismertetett eljárás általános előnyökkel nyújt a VGT és az ÁKK kapcsolatainak hatékony és összehangolt elemzéséhez. Minden olyan strukturális beavatkozás hivatalos információs lapon történő jelentése, amely potenciálisan megváltoztathatja a víztestek fizikai jellemzőit, lehetővé teszi az állami és a magánszféra érdekeltjeinek, hogy tudatában legyenek a 4 (7) cikk potenciális alkalmazásának. Az árvízvédelmi intézkedések tényleges hatásáról szóló egyeztetésre már egy projekt előzetes fázisában sor kerülhet, annak érdekében, hogy olyan befogadó folyamat valósulhasson meg, ami lehetővé teszi a jobb műszaki megoldások kiválasztását és egyben 4 (7) mentességre vonatkozó specifikus tudásra tegyenek szert .
Kritika szempontként megjegyezzük, hogy a pénzügyi fedezet esetleges hiánya megváltoztathatja vagy érvénytelenítheti a műszaki elemzést.

	Linkek: http://www.appenninosettentrionale.it/eis/




5. A 4 (7) cikk szerinti értékelési keret kialakítása és a KHV-hoz való kapcsolódás Horvátorszá
	6. esettanulmány: A 4 (7) cikk szerinti értékelési keret kialakítása és a KHV-hoz való kapcsolódás

	Ország: Horvátország (HR)

	A Horvát Köztársaságban a 4.(7) értékelés a környezeti hatásvizsgálathoz kapcsolódik az adminisztratív terhek csökkentése és az új fejlesztési eljárások egyszerűsítése érdekében. Nyilvánvaló, hogy a KHV-nak és a 4 (7) cikk szerinti értékelésnek vannak egyező elemei, mint például az adatgyűjtés és a társadalmi részvétel folyamata.
Egy integrált eljárás során az illetékes hatóságoknak lehetősége nyílik arra, hogy egyetlen döntést hozzanak egy megegyezés szerinti adatgyűjtés alapján, figyelembe véve az összes környezetvédelmi szempontot (nemcsak a VKI szerinti célkitűzések elérését). A teljes információ rendelkezésre állása rendkívül fontos, különösen olyan nagy projektek esetében, amelyek jelentős hatással bírnak és amelyekre a VKI 4 (7) cikk alkalmazására vonatkozó indokolás szükséges. Mint ilyen, a környezeti hatástanulmány készítője a tanulmány részeként köteles elemezni a projekt a víztestekre gyakorolt hatásait (a VKI célkitűzéseinek elérése tekintetében), így azonosítva e hatások kiterjedését és jelentőségét. Szükség esetén adatokat kell gyűjteni, és indokolni a VKI 4. (7) cikk rendelkezéseinek alkalmazását.
Ha Nem szükséges a környezeti hatásvizsgálat elvégzése, akkor a vízügyi törvény értelmében a VKI 4 (7)-vel egyenértékű eljárást kell elvégezni a vízügyi engedélyezés részeként. Meg kell említeni, hogy ugyanezt az eljárást követi az SKV hatálya alá tartozó tervek és programok esetében.
A VKI célkitűzései alapján a projekt a vizek állapotára gyakorolt ​​hatásának azonosítására vonatkozó általános eljárás a jelenlegi vízgyűjtő-gazdálkodási tervben szereplő adatokra és információkra épül, amelyek - a vízügyi törvény rendelkezései szerint - a horvát kormány által elfogadott árvízkockázat kezelési tervet is tartalmazzák. Ily módon az azonosított víztestek állapota és a jelenlegi VGT által előirányzott intézkedések programjai szolgálnak kiindulási pontként a jövőbeli tevékenységek és projektek potenciális hatásainak azonosításához a vízgyűjtőn. Ez lehetővé tette a folyamatos kommunikációt és az információcserét az VGT és a vízgyűjtő (tervezett) fejlesztései között, és az VGT kidolgozói  jobb betekintést és megbízhatóbb hátteret kapnak a VGT frissítéseihez.
Az egész folyamat áttekintése a következő kulcsfontosságú következtetésekhez vezet:
 A víztestekre vonatkozó - VGT céljára gyűjtött -, adatok értékes források mind a környezeti hatásvizsgálat, mind a 4 (7) cikk elemzések tekintetében,és nagy szükség van ilyen adatokra.
 Helyénvalónak tűnik, hogy a 4. (7) cikk értékelés és a KHV egymással "karöltve" működjenek és bizonyos eljárási elemeket megosszanak.

	Linkek: A VGT (az ÁKK-t is beleértve) és az igazoló dokumentumok itt jelennek meg http://www.voda.hr/hr/plan- upravljanja-vodnim-podrucjima



6. A vízenergia kritériumkatalógusa Ausztria (VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutató 5. esettanulmány CIS GD 36) 

	9. esettanulmány: 

	Ország: Ausztria (AT)

	Ausztria a vízenergia-fejlesztés alapelveit az első Vízgyűjtő-gazdálkodási tervben, valamint az "Új vízenergiafejlesztés kritériumkatalógusában" fektette le, ami egy regionális tervezést támogató döntéstámogató rendszer (Österreichischer Wasserkatalog Wasser schützen - Wasser nutzen). A katalógus fő céljai a következők:
- segíteni a vízügyi hatóságokat a különböző társadalmi érdekek mérlegelésében
- összefoglalni a legfontosabb szempontokra vonatkozó műszaki ismereteket (energiagazdálkodás, ökológia és egyéb vonatkozó vízgazdálkodási szempontok)
- tájékoztatást nyújtani a víztestek ökológiai állapotának értékelésére vonatkozó kritériumokról
- biztosítani a 4 (7) teszt Ausztria szerte közös értelmezését és alkalmazását
- az átláthatóság elősegítése
- támogató eszköz - nem akadályozza az engedélyező szerv végső döntését
- további támogatás a jobb környezeti lehetőségek értékeléséhez
- a vízenergiafejlesztés regionális szintű további stratégiai tervezésének alapja
- segítséget nyújtani a vízenergia tervezőknek, hogy nagyon korai stádiumban értékeljék az új projekt jóváhagyási esélyeit, mielőtt a részletes projekttervezés történne
Ennek a megközelítésnek a megvalósítása érdekében az első lépésben a kritériumok katalógusának kidolgozása.mint intézkedés szerepel  a első Vízgyűjtő-gazdálkodási terv Intézkedési Programjában, amelyet a közérdek mérlegelésére állapotromlás esetén (a VKI 4. cikkének (7) bekezdése), valamint a vízenergia-fejlesztés regionális tervezésének alapjaként használnak. Kritériumokat dolgoztak ki az új vízenergia-projektek értékelésére, figyelembe véve az energiagazdálkodásra gyakorolt ​​pozitív hatásukat, valamint az egyéb vízgazdálkodási szempontokra gyakorolt pozitív vagy negatív hatásukat (pl. árvízvédelem, hordalékegyensúly, vízellátás, vízminőség, turizmus stb.). Másrészt kritériumokat dolgoztak ki a folyószakaszok ökológiai értékük szerinti értékelésére. A katalógust a minisztérium publikálta és adta a területi önkormányzatoknak alkalmazásra (Erlass).
A második lépés (gyakorlati alkalmazás) példája a stájerországi tartományi kormány regionális programja, amely körvonalazza a "megőrzési szakaszok", az "ökológiai prioritási szakaszokat" és a "mérlegelési szakaszokat" (lásd a térképet).












[image: ]Linkek:
https://www.bmlfuw.gv.at/wasser/wasser-oesterreich/wasserrecht_national/planung/erneuerbareenergie/Kriterienkatalog.html  és  https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=LrStmk&Gesetzesnummer=20001250

Kiegészítés a fentiekhez.
Ausztriában a vízerőmű projekteket már a részletes tervezési fázis előtt, előzetes tervek alapján értékelik, mivel számottevő esélye van az engedély megtagadásának és így elkerülhető a részletes tervezés magas költsége. Számos vízerőmű beruházási tervet valóban fel is adtak az előzetes tervekhez kapcsolódó értékelés alapján, annak ellenére is, hogy a 2010. évi Nemzeti Energia Stratégiában az éves vízenergia termelés nagyságát 3500 GWh célértékkel emelték a Megújuló Irányelv 2020-as osztrák céljainak teljesítése érdekében. Két esetben már a KHV részeként értékelték a vízerőmű projekteket és csak az egyik felelt meg a VKI 4. cikk (7) bekezdés követelményeinek.[footnoteRef:3] A negatív környezeti hatások megelőzésére, csökkentésére a kivitelezők alternatív megoldásokat alkalmazhatnak, melyeket az osztrák kormány egy katalógusban[footnoteRef:4] foglalt össze. [3:  Water management, Water Framework Directive & Hydropower Common Implementation Strategy Workshop Brussels, 13-14 September 2011. Issue Paper (final version). November 2011. http://www.ecologic-events.eu/hydropower2/documents/IssuePaper_final.pdf]  [4:  A katalógusban található, vízerőművek szempontjából releváns fő intézkedés típusok pl. a duzzasztó megfelelő pontjain hal élőhelyek kialakítása, javítása, ívásra alkalmas élőhely szerkezetek létrehozása, mellékágak és árterek visszakötése a folyómederhez, új mellékágak kialakítása.] 

Az országosan egységes értelmezés és alkalmazás, valamint az átláthatóság biztosítása érdekében teljeskörű kritérium rendszer (benne az ökológiai szempontok, energiagazdálkodás, árvízi hatások, turizmus, FAV minőség és mennyiség érintettsége) került kidolgozásra a vízerőmű tervezetek értékelésére. A katalógus felsorolja továbbá a magas vagy nagyon magas ökológiai értékkel bíró víztesteket. A kritérium rendszer azért is lényeges, mert így országszerte azonos feltételek mentén, átlátható módon bírálják el a hatóságok az új beruházási kérelmeket.
A kritériumrendszer része a projekt értékelése a közérdek szempontjából is. A szempontok között szerepel az energiatermelés kategóriáján belül az ellátásbiztonság, az ellátás minősége és az éghajlatvédelemhez való hozzájárulás és a technikai hatékonyság, az ökológiai célokon belül pedig a helyszín természetessége, a helyi ökológia ritkaságának foka, a vízgyűjtő többi részére biztosított ökológiai szolgáltatások és magának a projektnek az ökológiai kihatásai. Az egyéb kritériumok magukba foglalják az árvízvédelmet, hordalék kezelést, felszín alatti ill. felszíni vizekre gyakorolt hatásokat, rekreációs szempontokat. Minden egyes szempont további részletes ismérvek alapján pontozásra kerül, majd a szempontok súlyozással összegzésre, így végül egy objektív pontszámmal lesz a projekt közérdekűsége jellemezhető.[footnoteRef:5] Ausztria Országos Vízgyűjtő-gazdálkodási Tervében megfogalmazták, hogy a közérdek mérlegelésekor a vízerőmű által megtermelt energiának arányosnak kell lennie a vízfolyás ökológiai értékével. [5:  Veronika Koller-Kreimel. Sustainable Hydropower Development in Austria. Előadás. JASPERS szeminárium, 2015.06.12] 

Az osztrák vízerőmű stratégia lényeges eleme, hogy régiós (tartományi) szinten történik a stratégiai tervezés. Tartományi szinten a projektek így egy kézben futnak össze és rögtön láthatóvá válik, hogy egy projekt-javaslatnak lehet-e azt kiváltó, vonzóbb, kevésbé káros alternatívája. A régiós tervezés nagyobb hatékonysággal is jár, mint az egyedi, koordinálatlan projekt kidolgozása.
A káros hatások mérséklését jogszabályi kötelezettség írja elő: mindenütt meg kell teremteni a hosszirányú átjárhatóságot és biztosítani kell az ökológiai szempontból elvárt vízhozamot - részben állandó alap vízhozam, részben pedig a vízfolyások természetes dinamikájával megegyező változó vízhozam kialakításával.
Az osztrák vízerőmű stratégia fontos részét képezi a már üzemelő erőművek teljesítményének javítása, hogy így csökkenjen az új erőművek iránti igény. Eközben az újratervezés részeként a már megépített erőművek káros ökológiai hatásainak csökkentése is kiemelt cél. A kormány tanácsadó szolgálatot állított fel, hogy az segítse az üzemeltetőket a kitűzött célok megvalósításában.


7. esettanulmány: A spanyol vízügyi igazgató utasítása a 4( 7) cikkel kapcsolatban VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutató 5. esettanulmány CIS GD 36) 

	10. esettanulmány: A spanyol vízügyi igazgató utasítása a 4( 7) cikkel kapcsolatban

	Ország: Spanyolország (ES)

	Spanyolország olyan műszaki utasításokat fejlesztett ki, amelyek az ország valamennyi régióközi vízgyűjtőjére vonatkoznak. Az utasítások egy műszaki eljárást írnak elő a víztestek fizikai jellemzőinek, módosításainak, az új fenntartható emberi fejlesztési tevékenységeknek és a felszín alatti víztestek szintjének megváltoztatásának elemzésére, ami a 4 (7) cikk szerinti mentességhez vezethet. Valamennyi potenciális 4 (7) cikk esetre vonatkozóan egy adatlapot kell kitölteni.
A végleges adatlapot a VGT-ben kell szerepeltetni a 4 (7) értékelés összefoglalójaként. Összefoglalóként használható (amely a társadalmi részvételi folyamatában használható), de ellenőrző listaként is használható a vízügyi szervezetek számára, hogy a teljes elemzés minden lépését kövessék.
Ezen kívül lehetővé teszi az összes információ strukturált adatként számítógépes rendszerben való összegyűjtését.

	Linkek: https://circabc.europa.eu/sd/a/f72ae44f-23e3-4cb6-9cba-74a79bf5c331/19 - MS Spain - 4.7 Case Study 1.pdf



Kiegészítés Bia
8. Egyesült Királyság, Skócia: vízerőművek
Skóciában hangsúlyos a vízerőművek negatív hatásait enyhítő intézkedések korai tervezése[footnoteRef:6]. Ezt ill. általában az engedélyezés folyamatát több útmutatóval is segíti a Skót Környezetvédelmi Ügynökség[footnoteRef:7]. A vízjogi engedély kérelmezését számos követelmény kielégítésével kell alátámasztani: [6:  Water management, Water Framework Directive & Hydropower Common Implementation Strategy Workshop Brussels, 13-14 September 2011. Issue Paper (final version). November 2011. http://www.ecologic-events.eu/hydropower2/documents/IssuePaper_final.pdf]  [7:  http://www.sepa.org.uk/regulations/water/hydropower/ ] 

· A vízfolyás jellemzőinek bemutatása
· Élőhely és biológiai felmérés
· A halak vándorlásának várható természetes és mesterséges akadályait nevesíteni kell, folyás irányban és felfelé egyaránt
· A moha és zuzmó populáció felmérése
· A vízfolyás hidromorfológiai jellemzőinek azonosítása, a hordalék lerakódás változására vonatkozó előrejelzések
· Műemlékekre, védett épületekre gyakorolt hatások felmérése
· Rekreációs használat változása
· A negatív hatásokat enyhítő, kiküszöbölő intézkedések megnevezése
Természetvédelmi területek esetében további követelményeket is előírnak.
A vízerőművek létesítéséhez hasonlóan az egyéb, a VKI 4. cikk (7) bekezdés által érintett beavatkozások (pl. új vízkivételek, tározók, haltenyésztés, nagy léptékű diffúz szennyezéssel járó tevékenységek) tervezését is részletes útmutatókkal és könnyen hozzáférhető információkkal segíti a hatóság.
A skót kormány nem definiálta, hogy milyen projektek esnek az elsőrendű közérdek fogalomkörébe, a Környezetvédelmi Ügynökség minden esetben önállóan mérlegeli a társadalmi, gazdasági és környezeti hatásokat és az összkép alapján dönthet a mentességről.
Jelentős környezeti hatással bíró vízerőművek alternatíváinak mérlegelésekor a Skót Környezetvédelmi Ügynökség (SEPA) három tényező-csoportot vizsgál:
· Alternatív helyszínek: ha a negatív hatások nem a méretből vagy a projekt alaptulajdonságaiból, hanem az elhelyezkedésből (helyi érzékenység) fakadnak, megfontolandó más helyszíneken történő megvalósítás, különösen, ha a költségszintet ez nem emeli meg jelentősen.
· Más, bejáratott megújuló technológiák alkalmazásának mérlegelése (Skócia esetében ilyen mindenekelőtt a szélerőmű)
· Megvizsgálandó, hogy a már megépített vízerőművek kihasználtságának, hatékonyságának növelésével kiváltható-e az új beruházás (hasonlóan az osztrák gyakorlathoz).
9. esettanulmány: A tározók kumulatív hatása a vízi környezetre. VKI 4. cikk (7) bekezdés végrehajtását támogató útmutató 2. esettanulmány CIS GD 36) 

	2. esettanulmány: A tározók kumulatív hatása a vízi környezetre. Közös tudományos értékelés

	Ország: Franciaország

	Az új víztározási infrastruktúra megteremtése egy sor környezeti kérdést vet fel, köztük a víztározók a vízi környezetre gyakorolt hatását, különösen azokon a területeken, ahol már nagy számban találhatók víztározók, és nagy a vízkészletek iránti igény. A jogszabály értelmében, egy új víztározó építése engedélyes tervet vagy kormányzati engedélyt követel meg, amelynek feltétele egy környezeti hatástanulmány készítése. Az ilyen tanulmányoknak fel kell mérniük a projekt más ismert hasonló projektek kumulatív/együttes hatását. A "kumulatív" szemléletet a víztározási infrastruktúra egyetlen vízgyűjtő területen kifejtett hatásáról gyakran nehezen értelmezik, az értékelési módszerekre vonatkozó ismeretek hiánya miatt. Ezért a tanácsadók és a kormányzati szervek az új tározó kérelmek mérlegelésekor, operatív eszközök hiányával néznek szembe, ami más problémákat is felvet vízgazdálkodási tervezéssel és az új víztározóépítés felügyeletével kapcsolatosan. Ebben az összefüggésben a Francia Környezetvédelmi, Energiaügyi és Tengerügyi Minisztérium (MEEM), az ONEMA támogatásával, egy közös tudományos értékelést kért (ESCo) az Irstea és az INRA együttműködésében, a víztározók vízi környezetre gyakorolt kumulatív hatásairól. Az értékelést mintegy tizenöt, számos tudományág és kutatási terület szakértője készítette el, és mintegy ezer, nemzetközi tudományos cikk, és jelentés elemzésén alapul.
A tudományos értékelés feltárta a tározók halmozott környezeti hatásaival kapcsolatos ismeretek hiányát. A tározók módosítják egy vízgyűjtő terület minden funkcionális jellemzőjét, így kialakításuk problémássá válhat, amikor egy már veszélyeztetett/sebezhető/sérülékeny folyóra épülnek. Azonban nagyon kevés tanulmány foglalkozott a tározók kumulatív hatásával az összes, különféle funkcionális jellemzőinek hatásával, annak ellenére, hogy erős kölcsönhatások vannak közöttük. Egy adott vízgyűjtőre gyakorolt hatások jelentőségének megítélésekor, ezért szükséges a vízgyűjtő problémáinak feltárása, és állapotának jellemzése, ezen kérdések tekintetében. Kétirányú megközelítés használható egy vízgyűjtő terület teljes egészének jellemzésére az új projektek halmozott hatásai értékelésének megkezdése előtt. a leginkább veszélyeztetett részvízgyűjtők és a kapcsolódó kérdések meghatározása., A víztározók halmozott hatásainak, az érintett folyamatoknak és a befolyásoló tényezőknek az elemzésével, a vizsgálat rámutatott a funkcionális jellemzők közötti kölcsönhatásokra, és arra, hogy figyelembe kell venni őket a kumulatív hatások értékelése során. A szakirodalomban tapasztalt sokféle összefüggés, valamint az adatok és ismeretek hiánya korlátozza a releváns mutatók és hiteles módszerek számát a tározók egy vízgyűjtő területre gyakorolt befolyásának közvetlen jellemzésére; ez tovább akadályozza egy, vagy több új tározó építése által kiváltott hatások előrejelzésének lehetőségét. A tudás megszerzése és a nagyságrendek felállítása a francia összefüggésben továbbra is szükséges. Az elvégzett elemzés felhasználható egy olyan módszertani keretrendszer kidolgozására, amely a tározók egy adott vízgyűjtő területre gyakorolt összesített hatásinak kérdésére irányul. Ez képezi a működési fázis fókuszát, amely követi ezt a tudományos értékelést.



[bookmark: _GoBack]Érdemes lenne magát a tanulmányt (146 oldalas anyag) odaadni a KHV készítőknek, esetleg lefordítani. Az elérhetősége:
https://expertise-impact-cumule-retenues.irstea.fr/wp-content/uploads/2016/05/Summary-report-Cumulative-impact-of-reservoirs-on-the-aquatic-environmentBibliographical-references.pdf
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