Ellenőrzőlista 
EVD/KHV/SKV-készítők számára a VKI-vizsgálat elvégzéséhez

0. lépés:Érintettségek vizsgálata az EV/KHV/SKV részeként 

· Mely felszíni és/vagy felszín alatti víztestek érintettek közvetlenül és közvetetten? Figyelem, azok a felszíni vizek is vizsgálandók, amelyek nem VKI-víztestek. Esetükben azt kell vizsgálni, hogy a rajtuk tervezett beavatkozás hatása elér-e VKI-víztestet, ha igen, akkor azt a víztestet be kell vonni a vizsgálatba és a további vizsgálat során ennek a VKI-víztestnek a paramétereit kell figyelembe venni a hatások értékelésénél.
· Ha VKI-víztest egyetlen minősítő eleme sem érintett sem közvetlen, sem közvetett módon, akkor → nincs szükség VKI-vizsgálatra, a környezeti vizsgálat folytatható a szokásos módon.(Az egyes minősítő elemeket potenciálisan érintő hatások feltárását célszerű az általános útmutató 1. táblázata szerint végiggondolni.)
· Ha bármilyen hatás érint VKI-víztestet, akkor → VKI-vizsgálat lefolytatása szükséges.
· Van-e Natura 2000 érintettség? (azaz, az érintett víztes(ek) vagy azok bármely szakasza része-e a Natura 2000 hálózatnak?)
· Ha nem, akkor naturás hatásbecslést (NHB) nem kell készíteni, csak VKI-vizsgálatot.
· Ha igen, akkor NHB-t is kell készíteni, amelynek tartalmaznia kell a VKI szempontjait. Ez annyit jelent, hogy nemcsak az érintett szárazföldi ökoszisztémák állapotában, vagy a víztest biológiai állapotában (fajösszetétel, állománysűrűség stb.) beálló változásokat, hanem a víztest hidromorfológiai és fizikai-kémiai állapotában bekövetkező változásokat, ill. azok ökológiai hatását is azonos hangsúllyal kell vizsgálni. Kiemelt fontosságú a hidromorfológia és a biológia összefüggésének elemzése.A víztestek minőségi elemeire vonatkozó, az NHB-ban feltárt következtetéseket a VKI-vizsgálatnak is tartalmaznia kell.
· Kapcsolatban állnak-e az érintett víztes(ek) közvetlenül, vagy közvetve FAVÖKO élőhellyel? 
· Ha igen, akkor azok állapotváltozásának értékelését is el kell végezni a VKI-hatáselemzés keretében. (Ha az érintett FAVÖKO része a Natura 2000 hálózatnak, akkor ez a vizsgálat is része az NHB-nak.)
· Kapcsolatfelvétel javasolt az illetés nemzeti park igazgatósággal, ha Natura 2000 terület vagy FAVÖKO élőhely érintett. Célja egyeztetés a kockázatokról és az NHB tartalmáról.
· Érintett-e közvetlenül, vagy közvetetten 
· ivóvízkivétel védőterülete, vagy 
· természetes fürdőhely, vagy 
· a halak életfeltételeinek biztosítása érdekében kijelölt felszíni víz?
Ha igen, akkor a VKI-vizsgálatot ezekre a víztestekre is el kell végezni, különös tekintettel a víztestek speciális használatából eredő minőségi igényekre és célállapotokra.

1. lépés: Előzetes víztest hatásvizsgálat (EVHV)

· Melyek az érintett víztestek?
· Milyen hatások érik a vízteste(ke)t és milyen e hatások időtartama? (A 4. számú mellékletben olvasható módszertani javaslat a hatások tartósságának megítéléséhez.)
· Melyek a releváns minősítő elemek?
· Várhatók-e jelentős hatások? Ennek alapja a hatásértékelés, amely során háromféle összehasonlítás szükséges:
· Első összehasonlítás a várható változások és a releváns minőségi elemek jelenlegi állapota között, →ha a kategóriaromlás várható felszíni víztestnél az ökológiai állapotban/potenciálban, felszín alatti víztestnél a mennyiségi állapotban, akkor → a hatás jelentős.
Az első összehasonlításhoz meg kell vizsgálni:
· hogy a tervezett beavatkozások milyen direkt hidromorfológiai változást okoznak a víztesten és ez a változás milyen előrelátható következményekkel lesz a felszíni víztest biológiai elemeire (hatásvizsgálati tapasztalatok, hidromorfológia és biológia összefüggései)
· bemutatni a minőségi elemek jelenlegi állapotát (VGT, VKI-monitoring adatok), figyelemmel a kategóriahatárokra és meghatározni a változásra érzékeny (alsó küszöbérték közelében lévő) minőségi elemeket
· becsülni a releváns minőségi elemek értékeiben várható változást 
· összevetni a becsült változás mértékét az érzékeny minőségi elemek jelenlegi értékeivel (szakértői becslés, hatásvizsgálati tapasztalatok alapján).
           Javasolt az 1. táblázat kitöltése.
· Második összehasonlítás a várható változások és az érintett víztest(ek)re kitűzött célok között, →ha a változás akadályozza a jó ökológiai állapotban/potenciál elérését, akkor → a hatás jelentős.
· Harmadik összehasonlítás a tervezett beavatkozás és az érintett víztest(ek)en tervezett állapotjavító intézkedések (ld. VGT2 8.11-es melléklet) között, → ha ellentmondás van, akkor → a hatás jelentős. 

2. lépés Egyeztetés a hatóságokkal és a nyilvánosság bevonása – Kumulatív hatások összegzése (környezeti vizsgálatokkal közösen végezhető)
A hatások jelentőségéről való döntéshez szükséges a vízügyi és természetvédelmi szervezetek és az engedélyező hatóságok bevonása. Ennek keretében tájékozódni kell a víztesten, vagy a vízgyűjtőn tervezett egyéb beavatkozásokról. Ezek befolyásolhatják a vizsgált beavatkozás hatásait. A hatások jelentőségének megítélése e kumulatív hatások ismeretében módosulhat.
· Ha a hatás bármilyen okból jelentősnek minősül, akkor → mentességi teszt szükséges!
· Ha a hatás bizonytalan, akkor → mentességi teszt szükséges!
· Ha a hatás nem jelentős, akkor → a VKI-vizsgálatnak vége
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Ha a hatások végül nem ítéltetnek jelentősnek az indoklás alapos és részletes dokumentálása nagyon fontos. Az EU-s projektek Irányító Hatósága tapasztalatai alapján a gyakorlatban jelentkező leggyakoribb hiányosság, hogy a hatásvizsgálatok végzői az egyértelmű dolgokat nem rögzítik, mondván: „ezt mindenki tudja”, pedig ezek a legfontosabb alátámasztó indokok.

3. lépés Mentességi teszt
3.1. lépés – Hatásmérséklés nem aránytalan költséggel
· Be kell mutatni az érintett víztestek állapotromlásának megelőzése érdekében a tervekben tett intézkedéseket. Ezeket az EV/KHV/SKV dokumentáció elvileg tartalmazza, ha nem, akkor célzottan a vizek, vagy a védett területek állapotára vonatkozó terhelések csökkentésének módozatait ki kell dolgozni.
· Meg kell vizsgálni, vannak-e ezen felül további, javasolható kiegészítések, módosítások. 
· Ha még nem vettek figyelembe minden lehetséges hatásmérséklő megoldást → áttervezés szükséges a hatásmérséklő beavatkozások integrálása érdekében
· Ha nincsen, vagy nincsen több műszakilag megvalósítható hatásmérséklő megoldás, vagy csak aránytalanul nagy költséggel →folytatni lehet a VKI vizsgálatot.
Az aránytalanság vizsgálata azt jelenti, hogy változatelemzés keretében vizsgálni kell, hogy a hatásmérséklő intézkedéssel együtt a beavatkozás magasabb költségei arányosak-e az elérhető környezeti előnnyel. 

3.2. lépés: Környezetileg jobb alternatív megoldások
Az SKV esetében ennél a lépésnél kerülhet sor a telephely megváltoztatására, vagy alternatív megoldások keresésére ágazati együttműködéssel. Ebben a szakaszban szükség van a társadalmi költségek és hasznok figyelembe vételére. A KHV-szintjén ilyen megoldásra már kevés lehetőség van. 
Az SKV-nak (vagy a KHV-nak) tartalmaznia kell változatelemzést, ami kiindulásként szolgálhat.
· Ha van környezeti szempontból kedvezőbb változat (amely a fejlesztés céljait is teljesíti) → aránytalanság vizsgálata a környezeti szempontból kedvezőbb változatra
· Ha nincs környezeti szempontból előnyösebb alternatíva → folytatni lehet a VKI vizsgálatot. 

3.3. lépés:A közérdek vizsgálata
Már azEV, ill. a KHV korai fázisában szükséges és célszerű:
· A közérdek bemutatása (még nem az igazolása!),
· Társadalmi-gazdasági előnyök bemutatása (ahol és amire lehetséges a kvalitatív , vagy számszírúsített költség-haszon elemzés vagy többkritériumos elvégzése, amire ez nem lehetséges a károk és a hasznok szembeállítása),
· Változatok kidolgozása, különösen a lehetséges hatásmérséklő intézkedésekre javaslat bemutatása.
Az a beavatkozás lehet elsőrendű közérdek, amelyben a VKI követelmények teljesülése miatti környezeti előnyöket (környezeti hasznokat) felülmúlják egyéb társadalmi-gazdasági előnyök.
A közérdek igazolása a társadalom érintett csoportjainak bevonásával történhet, a terv, de legkésőbb a KHV/SKV társadalmasítása folyamán. Előnyös ezt a mozzanatot minél előbb beiktatni, hisz fontos, hogy a tervezés minél korábbi fázisában kiderüljön, elfogadja-e a társadalom a terv közérdek státuszát. Ha ugyanis a KHV/SKV társadalmasítása során derül ki, hogy nem fogadja el, az az egész tervezési folyamatot semmissé teheti. Ha korábban tesztelik ezt a tervezők, akkor legfeljebb az történik, hogy a társadalom elsődleges közérdekűnek tekinti a beavatkozást, miközben ennek igazolására végül nincsen szükség, mert nem lesznek olyan mértékűek a vizet érő beavatkozások.
→ ha a közérdek, vagy a társadalmi-gazdasági, környezeti előny nem igazolható → a beavatkozást nem lehet megvalósítani
→ ha a közérdek vagy a társadalmi-gazdasági-környezeti előny  igazolható  → folytatni lehet a vizsgálatot.

· A VKI-vizsgálat elemeit, lépéseit - beleértve az egyeztetések eredményeit is – dokumentálni kell a VKI-tanulmányban, amely a KHT önálló fejezetét, vagy önálló mellékletét képezheti.













[bookmark: _GoBack]A felszíni vizek esetében a hatások megítélése épülhet a támogató elemek – hidromorfológia és fizikai-kémiai elemek - és a biológiai elemek közötti általános összefüggésekre. 
Ilyen algoritmusok, sémák kidolgozása megkönnyítheti a hatóságok és a VKI-vizsgálatot végzők munkáját és hozzásegíthet az elbírálás egységesítéséhez (ld. később)






